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�ी�ल�स के  �लये:
अनु�छेद 129, अनु�छेद 142, �लली थॉमस बनाम भारत
संघ

मे�स के  �लये:
राजनी￸त म% बढ़ता अपराधीकरण और चुनाव सुधार

चचा) म% *य+?
उ�तम �यायालय ने 13 फरवरी, 2020 को भारतीय संिवधान के अनु�छेद 129 तथा अनु�छेद 142 का उपयोग करते हुए
सभी राजनी￸तक दल+ को अपने िवधानसभा और लोकसभा उ�मीदवार+ के संपूण) आपरा￸धक इ￸तहास को �का￱शत करने का
आदेश िदया ह।ै

पृ7भूिम:

सव8� �यायालय 9ारा यह िनण)य वष) 2018 के ‘प;<लक इटंर>ेट फाउंडेशन बनाम भारत संघ’ (Public Interest
Foundation vs Union of India) मामले म% गिठत एक संवधैािनक पीठ के फैसले के आधार पर िदया गया ह ैजो
िक राजनी￸तक दल+ 9ारा अपनी वेबसाइट और इले*टA ॉिनक B�ट मी￸डया पर अपने उ�मीदवार+ के आपरा￸धक िववरण
�का￱शत करने तथा साव)जिनक जागCकता फैलाने संबधंी एक अवमानना या￸चका पर आधाDरत था।
इस फैसले (2018) म% सव8� �यायालय ने भारत म% राजनी￸त के बढ़ते अपराधीकरण और नागDरक+ के बीच इस तरह
के अपराधीकरण के बार ेम% जानकारी कE कमी बताई थी।

मुGय Bबदु:
उ�तम �यायालय ने अपने फैसले म% कहा ह ैिक चुनाव से पहले उ�मीदवार+ के चयन के कारण+ म% उ�मीदवार कE
योHयता, उसकE उपल;<धयाँ होनी चािहये न िक चुनाव म% उसके जीतने कE संभावना।
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उ�मीदवार से संब￸ंधत सूचना को एक >थानीय भाषा के समाचार पJ व एक राKA ीय समाचार पJ म% �का￱शत करना
तथा फेसबुक एवं िLटर सिहत राजनी￸तक दल+ कE आ￸धकाDरक सोशल मी￸डया Mेटफॉम) पर भी उपल<ध कराया जाना
चािहये।

इन सूचनाओं को उ�मीदवार चयन के 48 घटं+ के भीतर या नामांकन पJ दा�खल करने कE ￸त￱थ से कम-से-
कम दो सPाह पहले, जो भी पहले हो, �का￱शत करना होगा।

संब￸ंधत राजनी￸तक दल उ�मीदवार चुनने के 72 घटं+ के भीतर िनदQशानुसार अनुपालन Dरपोट) िनवा)चन आयोग को
�>तुत कर%गे।
यिद कोई राजनी￸तक दल ऐसी अनुपालन Dरपोट) �>तुत करने म% िवफल रहता ह ैतो िनवा)चन आयोग िनदQश+ का
अनुपालन नहS िकये जाने का संTान आदेश+/िनदQश+ कE अवमानना के Cप म% उ�तम �यायालय के समU लाएगा।

अनु�छेद 129:

उ�तम �यायालय का अ￱भलेख �यायालय होना- उ�तम �यायालय अ￱भलेख �यायालय होगा और उसको अवमानना
के �लये दडं देने कE शिV सिहत ऐसे �यायालय कE सभी शिVयाँ ह+गी।

अनु�छेद 142

उ�तम �यायालय के आदेश+ तथा साथ ही अ�वेषण आिद से संब￸ंधत आदेश+ का �वत)न कराना।

वष)  2002 एवं वष)  2003 म% �यायालय का आदेश:

वष) 2002 एवं वष) 2003 म% �यायालय ने आदेश िदया था िक चुनाव लड़ने वाले सभी उ�मीदवार अपने �खलाफ लिंबत
आपरा￸धक मामल+ से संब￸ंधत >व-शपथ पJ (Self-Sworn Affidavits) िकसी भी �यायालय म% दे सकते हX।
इस �कार उ�तम �यायालय का वत)मान िनण)य �यायालय 9ारा पहले िदये गए (वष) 2002 एवं वष) 2003 म%) आदेश+
से ￱भY ह।ै
हालाँिक वष) 2002 और वष) 2003 म% �यायालय 9ारा िदये गए िनण)य महZवपूण) थे और एसो￭सएशन फॉर डेमो\ेिटक
Dरफॉ�स) (Association for Democratic Reforms) 9ारा चुनावी सुधार हेतु िकये गए �यास+ के बावज़ूद
राजनी￸तक पा^टय+ या मतदाता पर इसका वां￱छत �भाव नहS पड़ा *य+िक वत)मान लोकसभा म% 43% सद>य+ के
�खलाफ एक या अ￸धक आपरा￸धक मामले दज) हX।
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जबिक वष) 2004 म% संसद के 24% सद>य+ के �खलाफ आपरा￸धक मामले लिंबत थे जो िक वष) 2009 म% बढ़कर
30%, वष) 2014 म% 34% हो गए थे। इसम% लगभग आधे मामले क￱थत जघ�य अपराध+ जसेै- ह_या, ह_या का �यास,
बला_कार और अपहरण के थे। वहS वष) 2019 म% संसद के 88% सद>य करोड़प￸त पाए गए।

उपरोV आँकड़+ के आधार पर कहा जा सकता ह ै‘बाहुबल’ और ‘धनबल’ हमारी राजनी￸तक �णाली का िह>सा
बन गए हX। वा>तव म% ‘धनबल’ ने हमारी लोकतांिJक �णाली को ‘धिनकतJं’ कE िदशा म% आगे बढ़ाया ह।ै
बेशक राजनी￸तक उ�मीदवार+ के �खलाफ दज) कE गई FIR इरादतन आपरा￸धक नहS होती ह।ै नागDरक िवरोध
के पDरणाम>वCप दडं �ि\या संिहता कE धारा 144 का उ`ंघन एक ऐसा ही उदाहरण ह।ै मेधा पाटेकर या
अ�य सामा￭जक काय)कaा)ओं के मामले को शायद ही आपरा￸धक माना जा सकता ह।ै

मतदाताओं का bयवहार:
मतदाता bयवहार अ*सर अपनी ता_का�लक आवcयकताओं के अनुसार होता ह।ै उदाहरण के �लये मुdत कE व>तुओं
का िवतरण, पसैा एवं उपहार आिद। मतदाता bयवहार अब बदलना शुC हो गया ह ै*य+िक मतदाता अब अ*सर पसेै
और मुdत कE मांग करते हX।

�लली थॉमस बनाम भारत संघ

(Lily Thomas vs Union of India)

अब तक जो भी महZवपूण) चुनावी सुधार हुए हX वे सव8� �यायालय के फैसल+ पर ही आधाDरत हX। 10 जुलाई, 2013
को �लली थॉमस बनाम भारत संघ मामले म% कहा गया था िक एक सांसद या िवधायक जो अपराध के �लये दोषी पाया
जाता ह,ै उसे �यूनतम दो वष) का कारावास िदया जाएगा और वह सदन कE सद>यता त_काल �भाव से खो देगा तथा
उसे जेल अव￸ध समाP होने के बाद छह वष) के �लये चुनाव लड़ने से वं￸चत िकया जाएगा।

आगे कE राह:

गौरतलब ह ैिक राजनी￸तक दल चुनाव जीतने वाले उ�मीदवार को ही िटकट देते हX। इससे चुनावी �ि\या म% ‘धनबल’
और ‘बाहुबल’ को बढ़ावा िमलता ह ै￭जससे हमारी लोकतांिJक �णाली ‘धिनकतJं’ कE िदशा म% आगे बढ़ रही ह।ै इन
दोन+ सम>याओं म% त_काल सुधार कE ज़Cरत ह ैऔर इसके �लये काय)पा�लका 9ारा ही �यास िकया जाना चािहये।

fोत: द Bहदू
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